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ldegen szavak: karosak?

Fanyalogni sok mindenen lehet, de sokkal egyszeribb, ha elfogadjuk a
masik nyelvhasznalatat, illetve azt, hogy nincs helyes és helytelen:
nyelvszokas van. Igaz, néha eltart egy darabig, amig kialakul. Kart
azonban nem a szavak, a szerkezetek okozhatnak, hanem valami
egészen mas.

Fejes Laszlo | 2011. januar 27.

Olvasonk szerint a jovevényszavak hasznalatat nem lehet kifogasolni, de az
idegen szavakét igen. Szerinte az idegen szavakat azok hasznaljak, akik fel
akarnak vagni.

Igen, a nyelvészetben valéban meg szoktak kilonbdztetni az idegen szét a
jovevényszotol. Csakhogy: minden jovevényszo idegen sz volt valaha.
Azoknak kdszonhetben lettek ezek jovevenyszavak, akik idegen szoként is
hasznaltak 6ket. Valaki azt mondta, hogy buza, mert nem szdlt ra senki, hogy
az magosfiként lenne szép, vagy ha ra is szolt, hat az illet6 nem foglalkozott
vele.

Egyébként meg sem lehet meghuzni annak a hatarat, hogy mettdl
jovevényszo valami, és meddig idegen. Sokszor, sokféle definicioval
probalkoztak mar. Az egyik definicid szerint akkor lehet jovevényszérdl, azaz
a nyelvbe beépult szordl beszélni, ha annak alakja vagy jelentése mar kissé
megvaltozott. Az alakbeli valtozas els6sorban a nyelv hangrendszeréhez valo
igazodast jelenti: ez azonban — részben — 6hatatlanul megtorténik mar akkor,
amikor idegen nyelven, akcentussal beszélink. Mas szavakrol ugy
erezhetjuk, hogy mar ,beépultek” a nyelvbe, de formailag mégis kilégnak a
tipikus magyar szavak kozul (pl. pszichologia, sofér stb.) Maskor viszont ha
valakik az eredetitdl eltér6 hangalakban vagy jelentésben hasznaljak ezeket a
szavakat, azzal vadoljak 6ket, hogy ,hibasan” beszélnek, ,olyan szét
hasznalnak, amelyet nem is ismernek”, ,azt se tudjak, mit jelent” stb.

Az, hogy ,azért hasznalja, hogy felvagjon vele”, a frusztraltak szdvege: 6k
sajnaljak, hogy nem vaghatnak fel. Nyilvan azok kezdtek magyarul
sztajlisztozni, akik el6szor megismerkedtek a fogalommal idegen
kornyezetben, és akik nem is ismertek ra mas szot. Szamukra termeészetes
volt, hogy a dolgot igy hivjak, igy kell nevezni. Csak ezutan jonnek azok, akik
nem abban a kdrnyezetben mozognak, ahol a sz6 természetes kbzegében
fordul el6, nekik tényleg ,idegen”, és elkezdenek utalkozni, hogy miért nem
nevezik a dolgot maskeépp, elkezdenek kitalalni olyan formakat, amelyek
hozzajuk kdzelebb allnak (pl. legalabb az elemeit ismerik, vagy mas
jelentésben ismerik az adott format), és azt kovetelik, hogy azok is azt
hasznaljak, akik az adott dologgal foglalkoznak. Akik pedig nem az 6
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elképzeléseiket kovetik, azok rogton ,menbznek”. Ez pedig megbélyegzés.

Olvasonk kifogasolja a stylist sz6 hasznalatat, és helyette a stilisztat vagy a
stilustervezét ajanlja. A stiliszta a magyarban mar hasznalatos mas
jelentésekben: 'irodalmi mivek stilusaval foglalkozo kutatd', ill. kifinomult
stilusérzékkel rendelkez6 egyén'. Persze lehetne Uj jelentésben is hasznalni,
de akkor meg masok fanyalognanak, hogy de a szé nem is azt jelenti, és
azok ,nem tudnak magyarul”, akik nem az eredeti jelentésben hasznaljak. A
stilustervezd kifejezést meg azzal lehetne gunyolni, hogy az illet6 nem
irovesszOket tervez. De azon is lehetne fanyalogni, hogy a sztajliszt nem
tervez stilust, hanem megkeresi valakinek, hogy milyen stilus illik hozza.
Barmin lehet fanyalogni, legalabb akkora joggal, mint azon, hogy a sztajliszt
,fUj, idegen”.

Az idegen szavak elleni fanyalgas kb. annyira indokolt, mint a gyros ellen
fanyalogni csupan azért, mert idegen étel. Bezzeg a lecso, az magyar! Ja,
hogy az sem az volt? De legalabb nem idegen, az jovevenyétel! Van ennek
értelme?

Ha most elGkertulnének néhany szaz éves iratok, ahol valaki azon haborogna,
hogy egyesek a korus szo6t hasznaljak, pedig ott van a szép magyar kar, ami
torténetét tekintve ugyanaz, csak mar beilleszkedett a magyar nyelvbe — hat
bizonyara mindannyian megmosolyognank. Am ha ma mond valaki mas
szavakkal kapcsolatban ilyeneket, akkor sokan hajlamosak bologatni, jon a
,<{ényleg mindennek van hatara”, s6t, a ,bemocskoljak a nyelvinket”, ,mar
nem is tudnak magyarul” — sét, egyesek magukat szakértének alcazva
hirdetik, hogy ,idegen szavakkal mennyi kart lehet okozni” stb. Kart azonban
azok okoznak, akik masokban a nyelvhasznalattal kapcsolatos félelmeket
keltenek.

Cimkék: NYELVTUDOMANY, NYELVMUVELES/NEM MUVELES, NYELVPOLITIKA,
NYELVTORTENET, NYELVAPOLAS, STILUS, SZOKINCS, ALTUDOMANY, ALTUDOMANY
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El Mexicano 2011. januar 27. 10:57

Kdszondm a cikket. :) Szerintem valéban hasznos
errdl (is) beszélni. Viszont hadd meséljem el — szigordan ehhez kapcsoléddan — egy
személyes tapasztalatom.

Régota forditok spanyol nyelvrél cikkeket, féleg kultura-, ill. bulvartémakban. A spanyolban
a "quimica" (‘kémia') sz6t hasznaljak abban a jelentésben is, hogy 'j6 (munka)kapcsolat',
'‘6sszhang', 'kdlcs6nds megértés', 'kollégalis viszony'. A forditdsaimban is ezeket
hasznaltam, s meg sem fordult a fejemben, hogy "kémiat" irjak (mert szerintem akkor senki
nem értette volna meg, hogy mirél beszélek). Erre nem is olyan régen — talan az utébbi
néhany hétben — hallom a radidban a "kémia" sz6t ebben az Uj jelentésben. Kivancsi lennék,
ha végeznénk egy felmérést errél, vajon hanyan értenék meg ezt a szét ebben a
jelentésében.

2 Fejes LaszZlo (nyest.hu) 2011. januar 27. 11:01

En ezzel mar nagyon sokszor talalkoztam, féleg parkapcsolatokkal kapcsolatban: "nem
m(kodott a kémia" vagy éppen "beindult a kémia" (ti. egymasra katatntak).

3 El Mexicano 2011. januar 27. 11:09

@Fejes Laszld (nyest.hu): Na igen, a spanyolban viszont éppen nem a parkapcsolatokra,
hanem a munkakapcsolatokra hasznaljak, legalabbis az eddigi szévegekben igy volt,
melyekkel talalkoztam.

4 Olman 2011. januar 27. 11:10

Bizonyos mértékben nem baj, ha ismerjuk a kulféldi kifejezéseket, szavakat, mert
hatékonyabba teheti az idegen nyelvi tarsalgast. De ha mondjuk egy cégnél a vezetdségtél
(avagy a menedzsmenttdl) azt igéri, hogy "érkezik a kommunikacidé", akkor az mar bantja a
flliinket. Szerintem a lényeg az, hogy tudjuk mit fejeznek ki a szavak, kifejezések, ne ész
nélkul pakoljuk egymas mellé a mondanddnk részeit.

5 Olman 2011. januar 27. 11:14

@EI Mexicano: én filmforgatasos témaban (vagyis munkakapcsolati vonatkozasban)
hallottam, hogy egy-egy szinészvaltas oka az volt, hogy nem m{kodott bizonyos szinészek
kozt a kémia.
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El Mexicano @OIman: Igen, én is tsbbnyire ilyen 2011. januar 27. 12:09

szbvegkornyezetekben talalkoztam vele. (Hozzateszem, a spanyolban ezt kifejezetten a j6
kapcsolatokra szoktak érteni, olyannal még nem talalkoztam, hogy "mala quimica".)

7 iphonedev 2011. januar 27. 15:23

A cikket még nem olastam végig, de majd sort keritek arra is. Megakadtam ugyanis rogton
az elején. Azt irod Laszlé, hogy "de sokkal egyszer(ibb, ha elfogadjuk a masik
nyelvhasznalatat, illetve azt, hogy nincs helyes és helytelen: nyelvszokas van." E
mondatodnak két tanulsaga van:

1. minek oktatunk magyar szakos tanarokat?

2. ha legkdzelebb a gyerek karét hoz nyelvtanbdl, akkor bemegyek reklamalni, hogy ugyan
kérem, nincs itt semmi gond. Igaz, hogy a gyereknek egy kicsit masak a "nyelvszokas"-ai
(mi ez?), de neki ilyen a nyelvhasznalata. Ez van, a tanar néni meg tanuljon meg ezzel
egydutt élni. Punktum. (Idegen sz6 vagy jovevény?) :)

8 Fejes LaszZlo (nyest.hu) 2011. januar 27. 15:43

iphonedev: A magyartanitds nem arrdl szol, hogy megtanitsuk a gyereket beszélni. A
gyerekek, amikor az iskolaba kerulnek, mar jol tudnak magyarul, lehet vellk beszélgetni.
Azt, hogy mirdl, egyeb ismereteik korlatozzak, nem nyelvi ismereteik. A gyerekeknek nem a
nyelvet kell megtanitani, bar kétségtelen, hogy nyelvi készségeik fejleszthetdk, és
fejlesztenddk is. Az iskola feladata pl. agyerek nyelvi horizontjanak a tagitasa, ami egyben
azt is jelenti, hogy megismerkedik olyan szavakkal, kifejezésekkel, formakkal is, melyet a
kozvetlen kdrnyezete nem hasznal. De ennek nem "helyettesité"-nek, hanem
"hozzdado"-nak kell lennie.

Elvarhato tovabba, hogy a gyerek tanuljon meg irodalmi norma szerint fogalmazni. Amikor
azonban felnd, déntsén maga, h ezt akarja-e kdvetni, vagy sem. Es dontéséért ne gunyolja
senki. (S6t, ha nem képes valamilyen normat kdvetni, azért sem. Eppen elég biintetést
kapott érte az iskolaban.)

Normalis esetben a gyerek nem azért fog "karé"-t kapni, mert mas formakat hasznal, mint a
tanité néni szeretné (plane nem azért, mert idegen szavakat hasznal). Ha ez el6fordulna,
nyugodtan fel lehet jelenteni a feligyeleti szerveknél.

Mint a cikkemben irtam, nincs kritérium, ami alapjan egyértelmien eldénthetnénk, hogy egy
sz6 idegen vagy jévevényszoé-e.

Hozzaszolashoz Iépjen be vagy regisztraljon.
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